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2. Allgemeines zur Person und Lehrveranstaltung

2 p p Ich studiere folgenden Studiengang

Bachelor Biologie ) 82.7% n=178
Master Zell- und MolekularbiologieI 0.6%
ILS Bachelor (] 3.5%
ILS Master 0%
Lehramt vertieft C] 11.6%
Lehramt nicht vertieft U 1.7%
22 pp |ch besuche etwa ....Prozent der Veranstaltung.
mehr als 90% ) 69.9% N
75-90% () 20.8%
50-75% () 6.9%
weniger als 50% () 2.3%
23 p p Der oben aufgefiinrte Dozent hat diese Vorlesung (bzw. seinen Teil der Vorlesung ) zu ....Prozent selbst gehalten.
mehr als 90% ) 78.6% e
zwischen 75-90% C] 10.4%
zwischen 75-50% ) 6.9%
zwischen 25-50% () 2.9%
weniger als 25% (] 1.2%
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozent
> pp Die Vorlesung entspricht den im sehr gut 4B 1% ;8’9% N.1% 0% 00% mangelhaft n=108
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und E.‘gélj

Kompetenzen:
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39% 413% 105% 81% 1.2%

%2 pp Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut i mangelhaft n=172
mw=1,
1 2 3 4 5
o . . 268% 452% 223% 57% 0%
%3 pp Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut - i . — magelhaft n=157
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ Eers

Tutorien/Praktika abgestimmt?

1 2 3 4 5

. . . . 43.9% 27.7% 168% 64%  52%
4 p» Der Dozent wirkt engagiert und motiviert bei der sehr stark iiberhaupt nicht n=173
Durchfiihrung der Vorlesung:

1 2 3 4 5
% pp Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zuffieden 0 30’1°/i LT 2t unzufrieden n=173
Vorlesung? mw=23
1 2 3 4 5
4. Kommentare zu Lehrveranstaltung und Dozent
44 Die ZielsetZUng und SChWGernkte des Klar erkennbar 0% 48i5% 1 2o 7% nicht erkennbar rr}]=“1’=721

Vorlesungsinhalts sind:

1 2 3 4 5

. . 41.2% 365% 141%  59%  2,4%
*9 Der Dozent stellt Beziehungen zur Praxis oder zur wifft 20 - I - —T : wifft nicht 24 n=170
Forschung her: »

1 2 3 4 5
) . . 424% 353% 171% 47% _06%
“® Der rote Faden wahrend der Vorlesung ist meist: Kiar erkenntbar I mchterkennbar 1170
mw=1,
1 2 3 4 5

. . . 28,1% 36,8% 18,1% 11,7% 5,3%
*? Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar und es ist it 2u I tifft nicht 2u n=171
genigend Zeit zum Mitdenken vorhanden: '

1 2 3 4 5
*8) Der Prasentationsstil des Dozenten ist: S l% 21.5% 225% 155% A% . n=171
ansprechend ' nicht angemessen 23
mw=
1 2 3 4 5

49.1% 34,1% 9% 4,8% 3%
% Der Dozent geht auf Fragen und Belange der sehr stark - i —T — dborhauptnicht =167
Studierenden ein: ’

1 2 3 4 5
. . , N 285%  40%  224%  7.9%  1,2%
19 Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise qut méglich —T —T : kaum méglich n=165
H i i H ' mw=2,1
und Hinweise in der Vorlesung sind Vor- und
Nachbereitung:
1 2 3 4 5
. . 384% 287% 25%  73%  06%
“™ De Bezug zur Prifungsanforderung wird hergestellt: tift zu - | — " - - it nicht 2u n=164
mw=
1 2 3 4 5
Co . 12% 20.7% 763% 1,8% 0%
*2 Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: 2u hoch I eher zu nisdrig n=169_
mw=

EvaSys Auswertung
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413 Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Vorlesung betragt pro Woche:
on() 4.3% e,

biszu05h () 12.3%
ST C— 3%

. ceers . .. . 7.7% 13,7% 66,1% 8,9% 3,6%
*™ Meinen durchschnittlichen Arbeitsaufwand fur diese oher zu hoch - - I —— : eher 2u niedrig n=168
Vorlesung finde ich zu: mw=2,9
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Profillinie

I
l

Zusammenstellung:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert
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3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozent
31 »p Die Vorlesung entspricht den im sehr gut . mangelhaft B B 5 B
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und \ n=108 mw=1,7 md=2,0 s=0.8
Kompetenzen:
32) pp Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut \. mangelhaft N=172 w19 md=2.0 s=1.0
33) »p Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut A. magelhaft B - 5 B
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ “ n=157  mw=2,1 md=2,0 s=0,8
Tutorien/Praktika abgestimmt?
34)  »» Der Dozent wirkt engagiert und motiviert sehr stark ] Uiberhaupt nicht B - 5 B
bei der Durchfiihrung der Vorlesung: F\ n=173  mw=20 md=2,0 s=1.2
35)  pp Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der  sehr zufrieden ‘ \. unzufrieden B - 5 B
Vorlesung? ‘ n=173 mw=2,3 md=2,0 s=1,1
4. Kommentare zu Lehrveranstaltung und Dozent
44) Die Zielsetzung und Schwerpunkte des klar erkennbar J nicht erkennbar
Vorlesungsinhalts sind: ﬂ n=171 mw=2,0 md=2,0 s=0.8
45)  Der Dozent stellt Beziehungen zur Praxis oder trifft zu l trifft nicht zu B B i B
zur Forschung her: ’ n=170 mw=1,9 md=2,0 s=1,0
46) u . 1 .
rl?.gsrtc:)te Faden wahrend der Vorlesung ist klar erkenntbar ' nicht erkennbar =170 mw=1.9 md=2.0 $=0.9
47) Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar und trifft zu \_. trifft nicht zu B - i B
es ist gentigend Zeit zum Mitdenken ‘ n=171 mw=23 md=2,0 s=1.2
vorhanden: l
4.8) Der Prasentationsstil des Dozenten ist: ansprechend nicht
la n=171 mw=2,3 md=2,0 s=1,2
Y angemessen ' , ,
4.9)  Der Dozent geht auf Fragen und Belange der sehr stark _./ iberhaupt nicht
Studierenden ein: \ n=167 mw=1,8 md=2,0 s=1,0
4.10) Anhand des Begleitmaterials, der gut mdglich N_ kaum méglich
Literaturhinweise und Hinweise in der ‘I n=165 mw=2,1 md=2,0 s=1,0
Vorlesung sind Vor- und Nachbereitung: U
an) . ) . -
I?:rg:sztgﬁtzur Priifungsanforderung wird trifft zu r\\ trifft nicht zu =164 mW=2,0 Md=2,0 s=1.,0
4.12) Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: zu hoch \_ eher zu niedrig N=169 mw=28 md=3.0 $=05
4.14) Meinen durchschnittlichen Arbeitsaufwand fiir eher zu hoch L eher zu niedrig
diese Vorlesung finde ich zu: n=168 mw=2,9 md=3,0 s=0,8
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